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Jak dochodzic¢ roszczen od
zagranicznego kontrahenta

W przypadku braku umownego okreslenia jurysdykgji sadu, wiasciwy sad nalezy okresli¢ w oparciu o przepisy
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie jurysdykgji i uznawania orzeczen sadowych.
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Polsce spotkata sie

z sytuacja, w ktérej

zagraniczny kon-

trahent nie zapta-
cit za dostarczony towar lub
wykonana ustuge. Jakie sa
woéwczas mozliwosci docho-
dzenia zaptaty?

W sprawach, w ktorych
kontrahenci majq siedziby w
réznych panstwach (w ra-
mach niniejszego artykutu
skupimy sie wylacznie na
panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej), aby wy-
brac najlepszy sposéb docho-
dzenia wierzytelnosci, w
pierwszej kolejnosci musimy
ustali¢ jurysdykcje wiasciwe-
go sadu, czyli ustali¢, ktory
sad bedzie wiasciwy do roz-
poznania naszej sprawy i wy-
dania w niej rozstrzygniecia.

Spojrze¢ w umowe

Najbardziej pozadanym
rozwigzaniem jest umowny
wybor sadu wlasciwego. Stad
tez powinni$my zacza¢ od
sprawdzenia, czy do laczacej

nas z nierzetelnym kontrahen-
tem umowy zostala wprowa-
dzona tzw. klauzula jurysdyk-
cyjna, z ktorej bedzie wynikag,
ktoéry sad bedzie wlasciwy dla
rozwiazania sporu.

Sprawdzi¢
w przepisach

W przypadku braku umow-
nego okre$lenia jurysdykcji
sadu wilasciwy sad nalezy
okresli¢ w oparciu o przepisy
rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr
1215/2012 z 12 grudnia 2012 1.
w sprawie jurysdykcji i uzna-
wania orzeczen sadowych
oraz ich wykonywania w
sprawach cywilnych i handlo-
wych, tzw. rozporzadzenie
Bruksela I bis (dalej jako:
rozporzadzenie). Rozporza-
dzenie to znajduje zastosowa-
nie w stosunkach miedzy
wszystkimi panstwami czlon-
kowskimi Unii Europejskie;j.

Cowynika z
rozporzadzenia

Zgodnie z przyjeta zasada
0g6lna osoby majace miejsce
zamieszkania (siedziby w przy-
padku osoby prawnej lub jed-
nostki organizacyjnej) na tery-
torium panstwa cztonkowskie-
go moga by¢ pozywane,
niezaleznie od ich obywatel-
stwa, przed sady tego panstwa.

Niezaleznie od zasady ogél-
nej rozporzadzenie wprowa-
dzito regulacje szczegélng w
postaci:

m jurysdykcji przemiennej,

m jurysdykcji wylacznej i

mjurysdykcji przewidzianej
dla ochrony stabszej strony
postepowania.

Jurysdykcja przemienna

polega na tym, ze powédztwo
moze zosta¢ wytoczone przed
sad miejsca zamieszkania
(siedziby w przypadku osoby
prawnej lub jednostki organi-
zacyjnej) lub sad ustalony na
podstawie dalszych przepi-
séw rozporzadzenia. Znajdzie
ona zastosowanie przede
wszystkim w przypadku
spraw dotyczacych:

m umow,

m czyn6w niedozwolonych lub
czynéw podobnych do czy-
néw niedozwolonych,

mroszczen cywilnoprawnych
o odszkodowanie lub przy-
wrdécenie stanu poprzednie-
go, ktore wynikaja z czynu
zagrozonego kara,

msporéw wynikajacych z
dziatalno$ci filii, agencji lub
innego oddziatu,

msporu o zaplate wynagro-
dzenia za ratownictwo lub
udzielenie pomocy dla 1a-
dunku lub frachtu, ktére
zadane jest z tytulu dziatan
zwiazanych z ratownictwem
lub udzieleniem pomocy.
Jurysdykcja wylaczna wy-

musza zlozenie pozwu przed

okreslony sad (niezaleznie od
miejsca zamieszkania stron).

Znajduje ona zastosowanie

przede wszystkim do spraw

dotyczacych:

m praw rzeczowych na nieru-
chomosciach oraz najmulub
dzierzawy nieruchomosci;

mwazno$¢, niewaznos¢ lub

Po uzyskaniu
korzystnego
rozstrzygniecia
uzyskujemy
podstawy do
prowadzenia
egzekucjiw
stosunku do
nierzetelnego
kontrahenta

rozwiazania sp6tki lub osoby

prawnej albo waznos¢ decyzji

ich organéw;

m rejestracjilub wazno$¢ paten-
tow, znakow towarowych,
wzorow i modeli, a takze po-
dobnych praw wymagajacych
zgloszenia lub zarejestrowa-
nia niezaleznie od tego, czy
dana kwestia zostata podnie-
siona w pozwie czy tez w
drodze zarzutu procesowego;

m w postepowaniach, ktérych
przedmiotem jest wykonanie
orzeczen.

W przypadku spraw dotycza-
cych tzw. stabszych stron poste-
powania, tj. spraw z umoéow
konsumenckich, indywidual-
nych uméw o prace oraz spraw
dotyczacych ubezpieczenia
rozporzadzenie ogranicza
mozliwo$¢ wytoczenia po-
wdbdztwa poza panstwo miejsca
zamieszkania pozwanego.

Mozliwe jest takze tzw. wy-
muszenie jurysdykcji sadu
polskiego. Bedzie ono miato
miejsce wowczas, gdy pozew
zostanie ztozony przed sad
polski, ktéry zgodnie z przepi-
sami rozporzadzenia nie jest
wlasciwy do rozpoznania
sprawy, ale stanie sie wlasciwy
poprzez wdanie sie w spor
przez pozwanego. Przy czym
zabieg ten nie znajdzie zasto-
sowania w przypadku jurys-
dykcji wylacznej, ktérg sad
kazdorazowo bada z urzedu.

Po tym jak juz ustalimy,
ktoéry sad bedzie wlasciwy do
rozstrzygniecia naszej spra-
Wy, musimy zastanowic sie, w
jaki sposob najtatwiej bedzie

nam dochodzi¢ wierzytelno-

SCI.

W tym zakresie mamy dwie
mozliwosci:
mw zalezno$ci od wartosci

przedmiotu sporu i warun-

kow okres$lonych w przepi-
sach, ktéore musza zostaé
speinione, mozliwe jest sko-
rzystanie z europejskiego
postepowania nakazowego
lub tez europejskiego poste-
powania w sprawie drobnych
roszczen lub

m zlecenie prowadzenia sprawy
profesjonalnemu podmioto-

wi majacemu siedzibe w

panstwie, w ktérym pozwany

ma zostac¢ nasz kontrahent.

W pierwszym przypadku
pozew sktadany jest na specjal-
nym formularzu, ktoéry nastep-
nie jest przesylany do sadu,
ktory, zgodnie z przepisami
rozporzadzenia, bedzie sprawe
rozpoznawat.

W drugim przypadku kontra-
hent zostanie pozwany bezpo-
$rednio przed sad ustalony w
oparciu o przepisy rozporza-
dzenia.

Oproécz ustalenia, ktory sad
bedzie wlasciwy do rozstrzy-
gniecia sprawy, konieczne jest
ustalenie w oparciu o przepisy,
jakiego panstwa sprawa bedzie
rozstrzygna. W tym zakresie
nalezy positkowac sie przede
wszystkim przepisami rozpo-
rzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady (WE) nr 593/2008
Z 17 CZerwca 2008 . W sprawie
prawa wiasciwego dla zobowia-
zan umownych (Rzym I).

Po uzyskaniu korzystnego
rozstrzygniecia uzyskujemy
podstawy do prowadzenia eg-
zekucji w stosunku do nierze-
telnego kontrahenta. /©®
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Przeksztatcenie moze byc utrudnione

Urzad nie ma kompetencji, aby podwazac zgodnos¢ ze stanem faktycznym np. w ksiegach wieczystych czy ewidencji.

\i&.
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Ustawa z 20 lipca 2018 r. o
przeksztatceniu prawa uzytko-
wania wieczystego gruntow
zabudowanych na cele miesz-
kaniowe w prawo wlasnosci
tych gruntéw (,ustawa”)
wprost wskazuje: ,z dniem 1
stycznia 2019 r. prawo uzytko-
wania wieczystego gruntow
zabudowanych na cele miesz-
kaniowe przeksztalca sie w
prawo wilasnoséci tych grun-
tow”. Ustawa ujmuje rowniez,
co nalezy rozumie¢ przez de-
finicje ,grunty zabudowane
na cele mieszkaniowe” i ktére
nieruchomos$ci podlegaja
ustawie. Czgsto spotykanym

problemem jest jednak uzy-
skanie zaswiadczenia w sytu-
acji, gdy faktycznie nierucho-
mo$¢ mogta by¢ wykorzysty-
wana na inne cele.
Ustawodawca nie przewidziat
zadnego szczegblowego me-
chanizmu weryfikacji spetnie-
nia ustawowych przestanek i
w praktyce okazuje sie, ze
organy dokonuja samodziel-
nej oceny przeznaczenia nie-
ruchomos$ci na dzien prze-
ksztalcenia.

Zgodnie z treScig art. 4
ustawy podstawe ujawnienia
prawa wilasnos$ci gruntu w
ksiedze wieczystej oraz ewi-
dencji gruntéw i budynkéw
stanowi za$wiadczenie po-
twierdzajace przeksztatcenie,
wydawane przez wskazane w
ustawie organy.

Zaswiadczenie takie jest
czesto niewydawane, gdy w
ocenie urzedu, w oKkresie
przeksztatcenia prawa, zmie-
nito sie przeznaczenie nieru-
chomosci, albowiem przykta-
dowo pod adresem budynku
jednorodzinnego zostala za-
rejestrowana siedziba spoiki

badz budynek jest w tak ztym
stanie fizycznym, ze zdaniem
organu nie speiniat na dzien
przeksztatcenia celéw miesz-
kalnych.

Co do zasady punktem
wyj$cia do ustalenia tej kwe-
stii powinny by¢ wpisy z ewi-
dencji gruntéw i budynkow,
dane ujete w tresci ksiag
wieczystych badz inne dane
niewymagajace przeprowa-
dzenia postepowania dowo-
dowego - w szczegdlnosci
tre$¢ pozwoleni na budowe.

Organ administracji pu-
blicznej nie ma kompetencji,
aby podwaza¢ w tym poste-
powaniu zgodno$¢ ze stanem
faktycznym wpiséw znajduja-
cych sie w ksiegach wieczy-
stych, ewidencji czy kartote-
kach i z pewnoscia nie moze
bada¢ kwestii dotyczacych
rzeczywistego sposobu uzyt-
kowania spornego budynku,
zwlaszcza jednorodzinnego
- czy ewentualnej samowol-
nej zmiany sposobu jego
uzytkowania z funkcji miesz-
kalnej na niemieszkalna, tego
rodzaju postepowanie bo-

wiem wykracza poza zakres
postepowania o wydanie za-
$wiadczenia. Zgodnie z usta-
wa, co potwierdza réwniez
orzecznictwo sadowe - za-
kres postepowania wyjasnia-
jacego, prowadzonego przed
wydaniem za$wiadczenia,
powinien by¢ ograniczony do
analizy posiadanej dokumen-
tacji oraz danych zgromadzo-
nych w ww. zasobach i oceny
mozliwo$ci ich przeniesienia
do tresci zaswiadczenia.
Zaswiadczenie jest czynno-
§cig materialnotechniczna
organu polegajaca na urzedo-
wym potwierdzeniu w formie
pisemnej obiektywnie istnie-
jacego stanu rzeczy, dotycza-
cego faktow lub prawa. Jest
ono przy tym przejawem
wiedzy, a nie woli organu ad-
ministracji publicznej, doko-
nywanym, w my$l art. 218 § 1
k.p.a., w oparciu o posiadane
rejestry i ewidencje badzinne
dane znajdujace sie w jego
posiadaniu. Natomiast orga-
nem kompetentnym do
okreslenia kategorii budyn-
kéw jest organ administracji

budowlanej, ktéry w przed-
miocie funkcji budynku wy-
powiada si¢ w drodze decyzji
o pozwoleniu na budowe i
zatwierdzeniu projektu bu-
dowlanego. Wzglednie w
drodze decyzji o wyrazeniu
zgody na zmiane jego sposo-
bu uzytkowania. To on zatem,
anie organ wlasciwy w przed-
miocie wydania za§wiadcze-
nia, o ktérym mowa w art. 4
ust. 1 ustawy, tworzy stan
prawny okres$lajacy kategorie
budynku, co w dalszej kolej-
nos$ci znajduje odzwiercie-
dlenie w prowadzonej przez
staroste ewidencji gruntéw i
budynkéw oraz w ksiedze
wieczystej.

Na tych wiec podstawach
powinny opiera¢ sie urzedy
przy ocenie, czy dana nieru-
chomo$¢ spetnia warunki do
przeksztalcenia prawa, wska-
zanego w ustawie (wyrok
WSA w Warszawie z 13 maja
20207, sygn. I SA/Wa 827/20,
wyrok WSA w Warszawie z 29
wrze$nia 2020 r., sygn. I SA/
Wa 1000/20.). Prowadzenie
dziatalno$ci gospodarczej

czy wskazanie siedziby spot-
ki prawa handlowego nie
wylacza mozliwosci prze-
ksztatcenia prawa uzytkowa-
nia wieczystego w prawo
wiasnosci, gdy takie okolicz-
nosci nie niweczq podstawo-
wej funkcji mieszkalnej bu-
dynku, ktéra wynika z doku-
mentacji zgromadzonej przez
urzad.

Grunty zabudowane takimi
budynkami wpisujq sie w za-
sadniczy cel ustawy polegaja-
cy na wspieraniu zaspokaja-
nia potrzeb mieszkaniowych
obywateli oraz usprawnienie
dotychczasowych proceséw
przeksztatcania praw uzytko-
wania wieczystego na grun-
tach zabudowanych budyn-
kami mieszkalnymi. Zgodne
jest to réwniez ze stwierdze-
niem Trybunatu Konstytucyj-
nego, ze ,przeksztalcenie we
wilasno$¢ uzytkowania wie-
czystego, ktore zostato usta-
nowione dla realizacji budow-
nictwa mieszkaniowego, jest
konstytucyjnie uzasadnione”
(wyrok TK z 10 marca 2015 r.,
sygn. akt K 29/13). /©®





