Wrtorek
22 wrzesnia 2026

|

WYMIAR SPRAWIEDLIWOSCI

PORADNIK NAWIGATOR PRAWNY

NMRZECZPOSPOLITA ‘ kancelarie.rp.pl

Postepowanie sporne
w ,cylrowym sadzie”

Cyfryzacja postepowania sadowego zmienia sposob prowadzenia rozpraw, komunikacji, gromadzenia dowodow
1 wykonywania zawodu prawnika.
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ady powszechne za-

réwno w Polsce, jak i

w innych krajach eu-

ropejskich dzialaja w

dwoch $wiatach: tra-
dycyjnym, w budynku sadu z
papierowymi aktamiifizyczna
obecnoscia uczestnikéw, oraz
cyfrowym, w ,cyberprzestrze-
ni”, gdzie dokumenty, komuni-
kacja, dowody i cze$¢ czynno-
$ci procesowych funkcjonujq
w $rodowisku teleinforma-
tycznym. Wraz z technologia
zmieniaja sie obowiazki i rola
sqdow, pelnomocnikéow i
uczestnikow postepowan, a
takze spos6b oceny dowodow
irealizacji gwarancji proceso-
wych. W Polsce ten stan jest
wynikiem nieskoordynowa-
nych zmian bedacych nastep-
stwem chocby legislacji ,,covi-
dowej”. Nie piszemy tu o
oprzyrzadowaniu, raczej o
gwarancjach, ktore nie docze-
katy sie kompleksowego upo-
rzadkowania w ,cybersadzie”.

W‘goda i model
hybrydowy

Jednym z przejawow cyfry-
zacji jest odchodzenie od tra-
dycyjnych akt papierowych.
Nie jest to proces jednolity ani
skoordynowany. O ile w elek-
tronicznym postepowaniu
upominawczym cato$¢ poste-
powania odbywa sie za po-
$rednictwem systemu telein-
formatycznego, to w postepo-
waniach prowadzonych przez
sady powszechne dominuje
model hybrydowy. Akta pozo-
stajq papierowe, a ich zawar-
tos¢ jest stopniowo udostep-
niana przez Portal Informacyj-
ny Sadéw Powszechnych.
Elektroniczny dostep do akt

nie oznacza automatycznie, ze
sad prowadzi je wylacznie cy-
frowo. Portal umozliwia
przede wszystkim przeglada-
nie zeskanowanych dokumen-
tow. Digitalizacja nie zawsze
nastepuje niezwlocznie, cze$é
zalacznikow zostaje pominie-
ta, a elektroniczne odzwiercie-
dlenie akt nie odpowiada ich
rzeczywistemu stanowi.
Uczestnik moze formalnie
mie¢ dostep do akt, ale nie
dysponowaé pelnym materia-
tem procesowym, bez wiedzy
o brakach w wersji cyfrowe;j.
Domniemanie zgodno$ci obu
wersji jest niebezpieczne.
Cyfryzacja niestety generu-
je zjawisko wykluczenia cyfro-
wego. Strony dzialajace samo-
dzielnie moga mie¢ trudnosci
z elektroniczna komunikacjq z
sadem, zwlaszcza gdy nie maja
odpowiedniego sprzetu lub
kompetencji. Informatyzacja,
o ile zyska nowelizacje po-
rzadkujacq postepowanie cy-
frowe, powinna by¢ prowa-
dzona z zachowaniem propor-
cjonalnosciiprzy zapewnieniu
alternatywnych form dostepu
do wymiaru sprawiedliwo$ci.

Elektroniczne
doreczenia

Pisma kierowane do profe-
sjonalnych pelnomocnikéw
moga by¢ umieszczane w
Portalu Informacyjnym Sadow
Powszechnych. Konsekwencja
jest elektroniczna fikcja dore-
czenia. Jezeli pelnomocnik nie
odbierze pisma, po uptywie
ustawowego terminu uznaje
sie je za skutecznie doreczone.
Oznacza to wiekszq odpowie-
dzialno$¢ za biezace monito-
rowanie systemow teleinfor-
matycznych. Organizacja
kancelarii wymaga codzienne-
go sprawdzania elektronicz-
nych skrzynek i zarzadzania
terminami procesowymi. Za-
niedbanie lub blad sredniego
personelu moze prowadzi¢ do
bezskutecznego uptywu ter-
minu, konsekwencji dla klien-
ta oraz dyscyplinarnych pet-
nomocnika.

Rozprawa przed
kamera
Rewolucyjny charakter

majq rozprawy prowadzone na
odlegtos$¢. Umozliwiaja ograni-
czenie kosztoéw podrozy, uta-
twiaja przestuchiwanie
$wiadkow przebywajacych w
innych miejscowosciach i
mogq usprawnia¢ organizacje
postepowania, pelnomocnicy
co godzine moga by¢ w innym
sadzie!

Jednocze$nie rozprawa
online stawia pytanie o zasade

bezposrednio$ci. W tradycyj-
nym modelu s¢dzia obserwuje
$wiadka, zwracajac uwage na
tre$¢ wypowiedzi, spontanicz-
no$¢ reakcji, zachowanie i
mowe ciala. Kamera nie za-
pewnia identycznych warun-
kéw percepcji. Obraz obejmu-
je tylko ograniczony fragment
sylwetki, a opdznienia trans-
misji i zaklécenia obrazu lub
dzwieku moga utrudniaé wy-
chwycenie mimiki i gestow.
Technologia staje sie wiec fil-
trem pomiedzy sadem a do-
wodem osobowym.

Problemem jest takze oto-
czenie $wiadka. Sad nie ma
pelnej kontroli nad przestrze-
niq poza polem widzenia ka-
mery. Nie mozna catkowicie
wykluczy¢ konsultowania od-
powiedzi z innymi osobami,
korzystania z notatek, dodat-
kowego monitora czy tele-
promptera. Nie oznacza to, ze
dowody online sa z zatozenia
mniej wiarygodne, ale wyma-
gaja wiekszej ostroznosci przy
ocenie ich warto$ci.

Pojawiajq sie réwniez pro-
blemy z identyfikacja uczest-
nikéw. Okazanie dokumentu
tozsamosci do kamery nie daje
gwarancji prawidtowosciiden-
tyfikacji. Ograniczona jako$¢
obrazu, wcze$niej przygoto-
wane materialy audiowizualne
oraz rozwoj technologii ,deep-
fake” mogaq sprawiad¢, ze trady-
cyjne metody weryfikacji
okaza sie niewystarczajace.
Nie wszystkie dowody mozna
tez tatwo przenie$¢ na ekran.
Elektroniczny obraz oryginal-
nego dokumentu czy podpisu
nie zawsze pozwala ocenié
jego cechy fizyczne.

Cyfrowa nieréwnos¢
stron

Technologia moze utatwia¢
dostep do sadu, ale moze tez
tworzy¢ nowe bariery. Nie
kazdy uczestnik dysponuje
szybkim tgczem, nowocze-
snym sprzetem czy odpowied-
nimi kompetencjami cyfrowy-
mi. Szczegélnie istotna jest
sytuacja, w ktoérej formalnie
réwne strony maja w praktyce
rézne mozliwosci techniczne.
Jednamoze korzystac z profe-
sjonalnego sprzetu audiowi-
zualnego, druga za$ z telefonu
iniestabilnego potaczenia.

Dlatego racjonalnym kie-
runkiem wydaje si¢ model
hybrydowy. Rozprawy zdalne
moga dobrze sprawdzac sie w
sprawach niespornych, mniej
skomplikowanych i dotycza-
cych kwestii formalnych lub
prostych roszczen majatko-
wych. Inaczej nalezy trakto-
wacé postepowania, w ktérych
kluczowa jest ocena wiarygod-
nosci $wiadkéw, stron lub in-

nych dowodéw osobowych. W
takich przypadkach osobista
obecnos$é pozostaje najpel-
niejsza gwarancjq bezposred-
niosci.

Cyfryzacja zmienila samo
rozumienie dokumentu. Do-
kumentem przestaje by¢ wy-
facznie ,papier”, lecz takze e--
mail, SMS, wiadomo$¢
przestana za po$rednictwem ko-
munikatora, plik tekstowy,
zapis w systemie teleinforma-
tycznym czy dokument prze-
chowywany w chmurze. Takze
komunikacja prowadzona za
pomoca WhatsAppa, Messen-
gera czy Signala moze stano-
wi¢ materiat dowodowy, jezeli
pozwala ustali¢ tre$¢ o$wiad-
czeniich autora.

Cyfrowy material dowodo-

wy jest jednak podatny na
manipulacje. Plik mozna sko-
piowa¢, zmodyfikowaé i zapi-
sa¢ ponownie bez widocznych
$§ladow ingerencji. Dlatego
znaczenia nabiera cyfrowy
fancuch dowodowy, pozwala-
jacy przesledzi¢ historie pozy-

cyfrowych. Dotyczy to takze
podpiséw elektronicznych.
Pelnomocnik powinien zna¢
réznice pomiedzy poszczegol-
nymirodzajami podpiséwiich
skutki prawne. Kwalifikowany
podpis elektroniczny wywotu-
je skutki odpowiadajace pod-
pisowi wlasnorecznemu,
podczas gdy podpis zaufany
stuzy przede wszystkim komu-
nikacji z administracja pu-
bliczna. Kluczowe staja sie
formy cyfrowe, nie sq one
tozsame.

Kompetencje informatycz-
ne staja si¢ elementem nalezy-
tej starannos$ci zawodowe;j.
Dotyczy to takze cyberbezpie-
czenstwa kancelarii: ochrony
danych, bezpiecznych kana-
16w komunikacji, szyfrowania
i wlasciwej organizacji doste-
pu do informacji objetych ta-
jemnicq zawodowa.

Cyfrowe dane sa czesto
ulotne. Wiadomo$¢ moze zo-
sta¢ usunieta, wpis w mediach
spotecznosciowych zniknad,

uczestnikéw i podwazac zaufa-
nie do parnstwa.

Ryzyko dotyczy takze roz-
praw zdalnych. Mozliwe jest
rejestrowanie ich przebiegu za
pomoca programow prze-
chwytujacych obraz i dzwiek,
a nastepnie publikowanie
materialéw w mediach spo-
tecznosciowych. Problemem
jestréwniez ciaglos$¢ dziatania
infrastruktury: awaria systemu
moze oznaczac utrate dostepu
do akt,niemozno$¢ wniesienia
$rodka zaskarzenia czy zaklo-
cenie rozprawy. Cyberbezpie-
czenstwo staje sie wiec jednym
z warunkéow prawidlowego
funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwosci.

Kolejnym etapem cyfrowej
transformacji jest sztuczna in-
teligencja. Moze wspieraé
czynnoS$ci organizacyjne sa-
déw: anonimizacje orzeczen,
transkrypcje e-protokotow,
klasyfikowanie pism czy wy-
szukiwanie orzecznictwa.
Wiecej kontrowersji budzi
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skania, zabezpieczenia, kopio-
wania i przechowywania ma-
terialu. Wazne sa takze
metadane oraz funkcje skrotu
pozwalajace potwierdzac inte-
gralno$¢ pliku. W sprawach
wymagajacych specjalistycz-
nej wiedzy sad moze potrze-
bowac opinii biegltego, a infor-
matyka $ledcza moze poméc
w analizie metadanych, histo-
rii zapisow czy $ladéw techno-
logii generatywnych.
Szczegblnym przypadkiem
jest ,screenshot”. Sam zrzut
ekranu nie zawiera informacji
o zrodle danych, nie odzwier-
ciedla metadanych i nie po-
zwala samodzielnie zweryfiko-
wacé autentycznosci tresci. Je-
zeli druga strona
zakwestionuje taki dowéd,
trzeba ustalié, czy obraz rze-
czywiscie odzwierciedlat stan
istniejacy w okreslonym cza-
sie. Screenshot jest wiec po-
czatkiem postepowania dowo-
dowego, a nie jego koricem.

Na styku prawa i
technologii

Skuteczne reprezentowanie
klienta wymaga dzi$ nie tylko
znajomos$ci prawa, ale rowniez
rozumienia systemow telein-
formatycznych, elektronicz-
nych $rodkoéow identyfikacji i
zasad zabezpieczania danych

Teksty z dodatku dostepne
w wersji elektronicznej na: PRO.RP.PL.

strona internetowa zmienié
tre$¢, a dane na serwerze zo-
sta¢ nadpisane. Dlatego mate-
rial dowodowy trzeba odpo-
wiednio zabezpieczaé jeszcze
przed wszczeciem postepowa-
nia. Dotyczy to koresponden-
cji elektronicznej, publikacji w
mediach spotecznos$ciowych,
stron internetowych czy logéw
systemowych.

Portal Informacyjny stat sie
podstawowym elementem
cyfrowego $rodowiska pracy
pelnomocnika. Monitorowa-
nie systemu wplywa bezpo-
$rednio na sytuacje proceso-
wa klienta, a brak codziennej
kontroli moze prowadzi¢ do
utraty terminéw. Ryzyko pro-
cesowe wynika wiec nie tylko
z blednej wykladni prawa, lecz
takze z niewlasciwej organiza-
cji cyfrowego obiegu informa-
cji.

_(:X:)erbezpieczeﬁsfwo
i

Im wiecej danych i czynno-
$ci trafia do sieci, tym wieksze
znaczenie ma bezpieczenstwo
teleinformatyczne. Akta sado-
we zawieraja informacje doty-
czace zdrowia, zZycia rodzinne-
g0, sytuacji finansowej, tajem-
nic przedsiebiorstwaitajemnic
zawodowych. Ich ujawnienie
moze narusza¢ prywatnos$é

wykorzystanie algorytméw do
przewidywania wyniku spra-
wy, oceny wiarygodnos$ci
uczestnikéw czy wspomagania
interpretacji prawa. Algorytm
uczacy si¢ na wczesniejszych
orzeczeniach moze bowiem
powielac istniejagce schematy i
utrwala¢ nieréwnosci.

Granica pozostaje jasna:
sztuczna inteligencja moze
wspiera¢ wymiar sprawiedli-
wosci, ale nie powinna go za-
stepowac. Ostateczna ocena
dowodow, wyktadnia prawa i
wydanie wyroku powinny po-
zosta¢ kompetencja niezawi-
stego sedziego, ktoéry ponosi
odpowiedzialno$¢ za rozstrzy-
gniecie.

»Cyfrowy sad” to tylko

narzedzie

Cyfryzacja postepowania
sadowego zmienia sposoéb
prowadzenia rozpraw, komu-
nikacji, gromadzenia dowo-
doéw i wykonywania zawodu
prawnika.

Najbardziej racjonalnym
kierunkiem pozostaje model,
w ktorym rozwigzania cyfrowe
i tradycyjne wzajemnie sie
uzupetniaja. Technologia
moze usprawniac postepowa-
nie, lecz nie powinna przesta-
niac¢ jego podstawowego celu,
atorzetelny proces. / ®





