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Ulga na robotyzacje wygasa,

spory o jej rozliczenie nie

Zasady rozliczania ulgi na robotyzacje nadal budza watpliwosci. Mimo korzystnych wyrokéw Dyrektor KIS

podtrzymuje stanowisko o rozliczaniu kosztow nabycia robotéw poprzez amortyzacje i wylaczeniu
7. kosztow kwalifikowanych optat z leasingu operacyjnego.
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Iga na robotyzacje,

obowigzujaca od

2022 1., pozwala od-

liczy¢ od podstawy

opodatkowania do-
datkowe 50 proc. kosztow po-
niesionych na nabycie robotow
przemystowych oraz powiaza-
nych z nimi maszyn, urzadzen i
oprogramowania. Zostata
wprowadzona jako rozwiazanie
czasowe, ktére miato przyspie-
szy¢ automatyzacje polskiej
produkcji. Jej stosowanie od
poczatku budzito jednak watpli-
wosci, ktorych nie usunely ani
interpretacje indywidualne, ani
orzecznictwo.

Juz w ubieglym roku podat-
nicy przygladali sie sporowi
miedzy Dyrektorem Krajowej
Informacji Skarbowej a saqdami
administracyjnymi o wlasciwy
sposob rozliczenia ulgi na ro-
botyzacje. Nadal nie rozstrzy-
gnieto, czy odliczeniu podlega
50 proc. ceny nabycia robota,
jednorazowo w roku poniesie-

roku podatkowego rozpocze-
tego w 2026 1.

Spor o metode
rozliczenia

Orzecznictwo pozostaje
rozbiezne i w ostatnim roku
umocnily sie obie linie. Po
stronie niekorzystnej dla po-
datnikéw konsekwentne sta-
nowisko zajmuje WSA we
Wroctawiu. Wyrok Wojewédz-
kiego Sadu Administracyjne-
go we Wroclawiu z 18 maja
2023 1. (sygn. I SA/Wr 947/22),
w ktérym sad przyznat racje
organom i uznal, ze kosztem
kwalifikowanym sa odpisy
amortyzacyjne, a nie cena
nabycia, jest prawomocny.

Co wiecej, ten sam sad
podtrzymat swoje stanowisko
w innej sprawie. W wyroku z
16 marca 2026 1. (sygn. I SA/
Wr 658/25) WSA we Wrocla-
wiu ponownie przyjat, ze przy
obliczaniu kwoty ulgi nalezy
uwzglednia¢ odpisy amorty-
zacyjne dokonane w roku
podatkowym. Pozostate sady
wojewddzkie przyjmuja od-
mienne - korzystne dla podat-
nikéw stanowiska. Do szeroko
omawianych wyrokéw WSA w
Warszawie z 21 grudnia 2023
r. (sygn. III SA/Wa 1993/23)
oraz WSA w Lodzi z 9 stycznia
2025 1. (sygn. I SA/Ed 713/24)
doszly kolejne dwa - WSA w
Poznaniu z 10 czerwca 2025 1.
(sygn. I SA/Po 167/25) oraz
WSA w Lublinie z 21 listopada
2025 1. (sygn. [ SA/Lu 432/25).
Nowym elementem w argu-
mentacji sadow orzekajacych
na korzy$¢ podatnikow jest
wyrazne oparcie sie na ratio
legis przepisu. W przywota-
nym powyzej wyroku WSA w
Lublinie, uchylajac negatywna
interpretacje, odwotat sie nie
tylko do wykladni jezykowej,
ale réwniez do celu preferen-
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nia wydatku, czy jedynie 50
proc. odpiséw amortyzacyj-
nych danego roku. Organy
podatkowe konsekwentnie
bronily drugiego stanowiska,
sady administracyjne orzeka-
ly rozbieznie, a rozstrzygnie-
cia Naczelnego Sqdu Admini-
stracyjnego nadal brakuje.
Spo6r o metode rozliczenia
nie tylko nie zostat zakonczo-
ny, ale pojawilty sie kolejne
watpliwos$ci: czy odpisy
amortyzacyjne dokonane po
31 grudnia 2026 r. moga
jeszcze podlegac odliczeniu
oraz dlaczego leasing opera-
cyjny i finansowy traktowane
sa odmiennie. Wszystko to na
kilka miesiecy przed upty-
wem terminu, do ktérego
ulga obowiazuje, tj. do konca

cji, tj. potrzeby szybkiego
rozwoju robotyzacji. Na tej
podstawie sad zaaprobowat
prawo podatnika do odlicze-
nia 50% tych wydatkéw juz w
roku nabycia robotéw.
Praktyka Dyrektora KIS
pozostala niezmieniona. W
interpretacjach m.in. z 14 li-
stopada 2025 1. (0111-KDIB2-
-1.4010.447.2025.3.KW), 2
lutego 2026 1. (0114-KDIP2-
-1.4010.704.2025.2.KW) i 16
czerwca 2026 r. (0114-KDIP2-
-1.4010.128.2026.2.KW) organ
konsekwentnie powtarza, ze
kosztem poniesionym na ro-
botyzacje sa odpisy amortyza-
cyjne, a nie cena nabycia w
rozumieniu art. 16g ust. 3
ustawy o CIT, i ze jednorazowe
odliczenie nie jest mozliwe.

Warto przy tym zwrécié
uwage na dwa watki praktycz-
ne. Wykluczajac jednorazowe
odliczenie, organ de facto
pozbawia podatnikéw wybo-
ru metody rozliczenia robota
(interpretacja z 24 lutego
2026 r.). Odmawia tez prawa
do korekty zeznania CIT-8
zlozonego pierwotnie w opar-
ciu o odpisy amortyzacyjne
(interpretacje z 28 stycznia
2026 1., 0111-KDIB2-
-1.4010.497.2025.2.AS, oraz z
16 czerwca 2026 1.). Podatnik,
ktory rozliczytulge ,bezpiecz-
nie”, a chce skorzystac z ko-
rzystnej linii orzeczniczej,
musi przej$c calq droge sporu
- od wniosku o interpretacje
po skarge do sadu.

Spor rozstrzygnie dopiero
NSA, rozpoznajac skarge kasa-
cyjna Dyrektora KIS od wyro-
ku WSA w Warszawie z dnia 21
grudnia 2023 1. (sygn. III SA/
Wa 1993/23). Do tego czasu
podatnik, ktéry wybiera rozli-
czenie jednorazowe, wybiera
zarazem spor z organem.

Sytuacja po 31 grudnia
2026r.

Przy stanowisku fiskusa, ze
ulge rozlicza sie wylacznie
poprzez odpisy amortyzacyj-
ne, powstaje pytanie o odpisy
dokonywane po zakonczeniu
okresu jej obowiazywania.
Robot nabyty w 2025 lub
2026 r. amortyzuje si¢ przez
kilka lat, a wiec wiekszos¢
odpiséw przypada juz po 31
grudnia 2026 r. Podatnik,
ktéoremu odmoéwiono jedno-
razowego odliczenia, traci
woéwczas te cze$é ulgi, ktora
nie zmie$ci sie w okresie jej
obowiazywania.

Stanowisko Dyrektora KIS
jest w tym zakresie restrykcyj-
ne i konsekwentne. W inter-
pretacji z 19 listopada 2025 1.
(o111-KDIB2-
-1.4010.429.2025.1.ED) organ
stwierdzil, ze: ,ze wzgledu na
czasowy charakter przepisow
ulgi na robotyzacje, odpisy
amortyzacyjne powstate, co
do zasady, po 31 grudnia 2026
r. nie beda mogly podlegaé
ponadnormatywnemu odli-
czeniu z tytutu ulgi na roboty-
zacje”. Jesli wiec amortyzacja
nie zakonczy sie w roku po-
datkowym rozpoczetym w
2026 r., podatnik nie odliczy
ulgi w latach p6Zniejszych.

Odmienne stanowisko zajat
WSA w Poznaniu w wyroku z
22 kwietnia 2026 1. (sygn. I SA/
Po 301/26, nieprawomocny),
uchylajac wtasnie te interpre-
tacje. Sad przyjat, ze wybor
metody rozliczenia nalezy do
podatnika, a rozpoczecie
amortyzacji przed koncem
2026 r. pozwala kontynuowa¢é
odliczenie w kolejnych latach
- az do pelnego rozliczenia
ulgi, takze po wygasnieciu
przepisow. Jest to pierwsze
orzeczenie przyjmujace, ze z
ulgi na robotyzacje mozna
korzysta¢ na zasadzie praw
nabytych. Odmienna wyktad-
nia pozbawiataby podatnikow
rozliczajacych ulge poprzez
odpisy pelnego skorzystania z
preferencji wylacznie z powo-

du przyjetego modelu rozli-
czenia.

Optaty leasingowe i
koszt kwalifikowany

Roéwniez mozliwosc zalicze-
nia optat z tytulu leasingu
operacyjnego do kosztéw
kwalifikowanych w ramach
ulgi na robotyzacje pozostaje
przedmiotem rozbieznosci
miedzy organami podatkowy-
mi a sqdami administracyjny-
mi. Korzystne stanowisko po-
twierdzit NSA w wyroku z 17
wrzes$nia 2025 1. (sygn. II FSK
2139/23), oddalajac skarge
kasacyjna Dyrektora KIS od
wyroku WSA. Istotne bytlo to,
7e umowa przewidywata wy-
kup urzadzenia, a wiec przenie-
sienie jego wlasnosci na korzy-

jednak wykluczone, ze okres
jej obowiazywania zostanie
przedtuzony.

Do Sejmu trafit poselski
projekt nowelizacji, zaktadaja-
cy dwie zmiany - uchylenie
przepisu wygaszajacego ulge
oraz podniesienie dodatkowe-
go odliczenia z 50 proc. do 100
proc. kosztow kwalifikowa-
nych. Ministerstwo Finansow
poczatkowo odnosito sie do
nich ostroznie, wskazujac, ze
nie prowadzi prac nad prze-
dituzeniem ulgi zaplanowanej
jako rozwigzanie pilotazowe,
ale ich nie wyklucza.

Stanowisko resortu ulegto
jednak zmianie. 28 sierpnia
2026 1. opublikowano projekt
ustawy (UD461), zgodnie z
ktérym ulga na robotyzacje
mialaby zosta¢ przedtuzona o
dziesie¢ lat, tj. do korica roku
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stajacego. Optaty mozna bylo
zatem uznaé za wydatki prowa-
dzace do nabycia robota, a nie
wynagrodzenie za czasowe
uzywanie. Po ponownym rozpa-
trzeniu sprawy Dyrektor KIS
zaakceptowal stanowisko podat-
nika w interpretacji z 3 marca
2026 T. (0114-KDIP3-
2.4011.543.2022.13.MT), przy-
znajac prawo do rozliczenia w
uldze opfat z tytulu leasingu
operacyjnego.

Korzystne rozstrzygniecie nie
oznacza jednak zmiany
podejscia fiskusa w innych
sprawach. W interpretacji z 3
sierpnia 2026 . (0115-KDIT
3.4011.525.2026.1.PYS)
Dyrektor KIS ponownie
wykluczyl mozliwo$¢ objecia
ulga optat wynikajacych z
leasingu operacyjnego, w tym
kosztow wykupu. Organ
wskazal, ze przepis dotyczacy
oplat leasingowych obejmuje
wylacznie leasing finansowy, a
przy wykupie urzadzenie nie
jest juz fabrycznie nowe. Co
wiecej, wprost zaznaczyl, ze
nie podziela stanowiska
wyrazonego w przywotanym
wyroku NSA. Interpretacje
wydana po korzystnym
wyroku NSA nalezy wiec
traktowacd jako rozstrzygniecie
jednostkowe, a nie utrwalona
linie interpretacyjna.

Leasing operacyjny zakon-
czony wykupem daje zatem
argumenty za zastosowaniem
ulgi, ale podatnik musi liczy¢
sie ze sporem z organem. Sama
opcja wykupu w umowie nie
gwarantuje, ze fiskus zaakcep-
tuje takie rozliczenie.

Stan prac legislacyjnych

Cze$¢ opisanych watpliwo-
$§ci wynika z zakonczenia
obowigzywania ulgi wraz z
uplywem roku podatkowego
rozpoczetego w 2026 1. Nie jest

podatkowego rozpoczetego w
2036T.

Satonarazie projekty, ktore
moga sie zmieni¢ w toku prac
legislacyjnych. Do czasu
uchwalenia nowelizacji rozli-
czenia nalezy planowa¢ przy
zalozeniu, ze ulga wygasa z
konicem roku podatkowego
rozpoczetego w 2026 1.

Projektowane zmiany odno-
szq sie rowniez do opisanych
wyzej sporow interpretacyj-
nych. Przedluzenie ulgi do
konca roku podatkowego roz-
poczetego w 2036 I. ograniczy-
toby problem odpiséw doko-
nywanych po dotychczaso-
wym terminie jej wygasniecia.
Projekt zaklada ponadto
wskazanie wprost w ustawie,
ze w przypadku S$rodkéw
trwatych kosztami kwalifiko-
wanymi sq odpisy amortyza-
cyjne. Przyjecie tej regulacji
rozstrzygnetoby - na gruncie
nowych przepis6w - spoér o
jednorazowe uwzglednienie w
uldze catego wydatku na naby-
cie maszyny lub robota - na
rzecz rozliczania preferencji
wraz z amortyzacja. Nie ozna-
czatoby to jednak automatycz-
nego rozstrzygniecia sporéw
dotyczacych wcze$niejszych
okresow.

Zasady rozliczania ulgi na
robotyzacje nadal budza wat-
pliwo$ci. Mimo korzystnych
wyrokéw Dyrektor KIS pod-
trzymuje stanowisko o rozli-
czaniu kosztéw nabycia robo-
téw poprzez amortyzacje i
wylaczeniu z kosztow kwalifi-
kowanych optat z leasingu
operacyjnego. Cze$¢ sporow
moze rozstrzygnaé przyjecie
projektu przedtuzajacego ulge
i wskazujacego wprost odpisy
amortyzacyjne jako koszty
kwalifikowane. Nalezy wiec
$ledzi¢ postep prac legislacyj-
nych i rozwéj orzecznictwa,
aby oceni¢ ich wplyw na bieza-
ceiprzyszie rozliczenia. / ®





